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Une version antérieurc de ce document a été présentée lors
de la Conférence mondiale sur la foresterie, tenue a Jakarta
et Bandung, Indonésie, du 17 au 20 février 1993. Organisée
par le gouvernement indonésien, cette conférence était la
premiere réunion sur la foresterie depuis la CNUED et
I’objectif était de renforcerla collaboration entre les intéréts
liés a la foresteric tempérée ct a la foresterie tropicale. Ce
document décrivait le contexte historique dans lequel lcs
foréts tropicales comme tempérées ont été cxploitées et
présentait la foresieric comme un processus dynamique
pour toutes les parties concernées.
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Introduction

De tous temps, les foréts ont été un écosysteme fondamental pour ’homme,
lui fournissant des produits tels que bois, gibier, fourrage et plantes
médicinales, ainsi que des services comme la formation des sols, la protection
des bassins versants et la régularisation du climat. L’homme a souvent essayé
d’améliorer certains attributs des foréts, aux dépens d’autres, afin d’offrir 2 1a
société ce que les décideurs estimaient éire une gamme optimale d’avantages.
Ces considérations n’ont cependant pas toujours donné lieu a une utilisation
durable des ressources forestieres. Néanmoins, les choix relatifs a 1’utilisation
de ces ressources ont eu une influence considérable sur la structure et la
composition du systéme forestier.

Comment notre utilisation actuclle de la forét apparait-clle dans une
perspective historique? Comment une telle perspective peut-clle nous aider a
mieux utiliser nos foréts a I’avenir? Pour répondre a ces questions, il importe
d’abord de procéder a un examen objectif des influences anthropiques subics
par les foréts tout au long de I'histoire.

Dans la culture occidentale, Ia "Nature" est souvent considérée comme une
entité qui fonctionne indépendamment de I’'homme (Hoerr, 1993). Et I'axc
principal du développement a ¢é1¢ de soumcttre davantage la nature a la
domination de I’homme. En fait, "lc progreés" est souvent mesuré a 1’aune des
innovations techniques, qui ont permis & I’homme de s’octroyer unc plus
grande part de la productivité de la plantte. La conservation s’est, en revanche,
appuyée sur I’idée qu’il fallait sauvegarder de vastes zoncs naturelles, restées
dans un état de pureté idéalisée, cn lcs transformant en parcs nationaux ct
autres types d’aires protégées. En conséquence, I’homme accorde aux foréts
"vierges", "anciennes" ou "primaircs” unc valcur remarquablement ¢levée
pour la conservation et les considere comme des écosystemes susceptibles
d’avoir une diversité biologique particuli¢rement grande.

Bien que cette vision de la nature prédoming, les études menées dans des
domaines comme [’archéologic, I’histoire ¢t la foresteric, remettent ¢n
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question la séparation entre 1’homme et la nature, et vont plutét dans le sens
de 1a vision ancestrale suivantc: I’homme fait partie intégrante de 1a nature et
la biodiversité-—c’est-a-dire la diversité des génes, des espéces et des
¢cosysteémes—que recelent aujourd’hui les foréts, résultent d’une
combinaison de processus écologiques et climatiques cycliques, et de I’action
de ’homme. Nous avons de plus en plus de raisons de penser que rarcs sont
les foréts, n’importe ou dans le monde, qui puissent, aujourd’hui, étre
considérées comme "vierges”, "anciennes”, voire "primaires" et que, pour
conserver la biodiversité, il importe d’appréhender, avec plus de subtilité, les
influences aussi bien humaines que naturellcs.

L’¢tude approfondie de I”histoire des foréts et de 1a diversité biologique nous
amene aux quatre conclusions suivantes:

1 I’homme a constitué une force dominante dans
I’évolution des foréts;

2) a mesurc quc la technologie humaine s’est
perfectionnée, son impact sur les foréts a eu tendance
a s’accroitre jusqu’a cntrainer une dégradation qui, a
long terme, porte préjudice a la société responsable
de cette surcxploitation;

3) généralement, la surexploitation cst suivie d’un
changement dans les modes de culture, susceptible
d’atténuer la pression humaine, et de permettre 2
certaines foréts de retrouver des conditions de
productivité ct de diversité élevées, quoique
modifiées, alors que d’autres, irrémédiablement
altérées, peuvent demeurer nettement moins
productives et diversifiées;

4) la meilleure facon d’aborder la conservation des
foréts ct de leur biodiversité consiste 2 adopter
différentes formes de gestion, allant de la protection
intégrale a I'utilisation intensive, en tenant diment
compte de la répartition des codts et avantages dec
chaque forme de gestion.

L’¢tude de I'utilisation des foréts a travers les Ages, que nous vous présentons
ci-aprés, amene aux mémes conclusions.



Cycles, foréts et diversité biologique

Les cycles naturels sont un cadre essenticl pour la compréhension de I'histoire
des biotopes forestiers. Le mouvement quotidien du soleil et de la lune, ct les
cycles plus longs des mois lunaires ct des années solaires, ont une incidence
sur la chute des feuilles dans les foréts caducifoliées, sur les fluctuations
cycliques des populations d’inscctes qui affectent les foréts, et sur les
mouvements des especes migratrices. La répartition et le nombre des especes
sont, eux aussi, affectés par les cycles climatiques longs, qui peuvent entrainer
des sécheresses et des incendies périodiques, méme dans les foréts tropicales,
pourtant caractérisées par leur humidité. Différents cycles affectent la
biodiversité 2 des niveaux et des rythmes divers (se calculant en heurcs pour
certains insectes, en mois pour les fcuillages et en millénaires pour les
paysages continentaux). A chacun dc ces niveaux, les processus déterminants
peuvent étre considérés comme un cycle de naissance, de croissance, de mort
et de renouvellement (Holling, 1986).

Les forestiers ont souvent été portés a s’intéresser davantage aux processus
de naissance et de croissance, cn s'attachant & améliorer la productivité des
foréts. Toutefois, les processus de mort ¢t de renouvellement peuvent Etre
encore plus importants, parce qu’ils influent sur la capacité de renouvellement
de I’écosystéme foresticr aprés unc perturbation et-permettent au cycle de se
perpétuer. Le renouvellement d’un écosysitme forestier ayant subi des
perturbations telles que coupes ou incendics, dépend de 1'ampleur ct de la
nature de la perturbation, ainsi que de la diversité ¢t du mode de reproduction
des especes vivant dans la forét (Maini, 1992). La perturbation est un élément
important de tout écosysteme foresticr ct aide a déterminer le rythme des
cycles.

Toutefois, certaines perturbations peuvent transformer un systeme diversifié
en une association végétale ncttement moins diversifiée, du fait de leur
incidence sur les cycles climatiques, le renouvellement des nutriments ct les
cycles hydrologiques. Clark (1992), sur la base d'une éwude détaillée des
"expériences naturelles”, a par exemple conclu que la déforestation dans les
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tropiques pouvait entrainer une transformation radicale des écosystémes, en
raison de son impact sur le climat local. Il a découvert que lorsque de vastes
¢tendues de forét tropicale sont remplacées par la savane, il peut arriver que
la quantité annuelle d’humidité produite par les végétaux (évapotranspiration)
soit réduite de quelque 300mm et la hauteur pluviométrique d’environ 650—
800mm, a I'intérieur de ces zones. Clark en conclut qu’une baisse des taux
d’évapotranspiration ferait augmenter de 3 degrés centigrade environ la
température de D’air a la surface de la terre et qu’une diminution de la
nébulosité accentuerait encore cette augmentation, de telle sorte que 1’effet
global pourrait étre une €lévation des températures de ’ordre de 4 2 5 degrés
centigrade.

Méme les foréts dites "a maturité" ont subi des impacts humains importants
a diverses époques.

Bien que ces obscrvations soicnt sujettes a controverse (Bruijnzeel, 1990;
Bosch & Hewlett, 1982) et ne s’appliquent peut-étre qu’a I’ Amazonie, il
semble que dans les endroits ol I'influcnce humaine a été intensive et
prolongée, et ol les sols sont pauvres en nutriments, les foréts puissent étre
remplacées par unc végétation de savane dégradée. A I'époque du 4e
millénaire avant notre ¢re, la population de la vallée de I'Indus, dans la région
de I'actuel Pakistan, a détruit le fondement forestier de sa subsistance. De
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méme, on trouvait encore, il y a 2000 ans, des futaies dans ce qui est
aujourd’hui le désert du Thar, au Rajasthan ct au Pundjab, en Inde. Les visages
de pierre qui émaillent les prairies de I'ile de Paques sont les témoins muets
des foréts qui couvraient cetie ile perdue, lorsqu’elle fut découverte par
I’homme, il y a prés de 1500 ans (Ponting, 1992). A une époque plus récente,
les foréts de certaines régions d’Asie tropicale ont été perturbdées a tel point
qu’elles ne comprennent plus aujourd’hui qu’une association de prairies a
Imperata et de bambous, qui cntretient une biomasse réduite et une diversité
de vertébrés peu €levdée, et résiste a tout effort de reboisement (Sayer, McNecly
& Stuart, 1990).

Le principe écologique traditionnel d’un type de végétation unique ct stable
ctde progressivement le pas a une autrc notion: de fait, I’éventail des
communautés végétales possibles est illimité dans n’importe quel type de
paysage, surtout dans les tropiques, ou le nombre d’espéces est
particulierement élevé. L’association spécifique d’espéces que 1’on rencontre
en un licu donné, a un moment donné, est un accident de 1’histoire et dépend
de ce qui s’y trouvait avant, dc la manicre dont lc biotope a ¢été perturbé, de
I’ordre d’arrivée des différentes espéces ct, cnfin, de I'influence de facteurs
tels que le feu, les maladies et I’homme.

La végétation d’unc région donnée, 2 un moment précis, possede des
caractéristiques particuli¢res qui la différencicnt de celle qui existait a d’autres
époques. La diversité biologique d’un paysage donné varic considérablement
dans un laps de temps suffisamment long—car sa végétation peut Etre
grandement modifiée par des facteurs tels que hasard, influence humaine et
variations climatiques mincurcs—et aucunc variante n’cst nécessairement
plus "naturclle” que les autres (Sprugel, 1991). Ceci implique que toute action
visant a conserver la biodiversité doit accorder davantage d’importance aux
processus de I’écosysteme qu’a scs produits.

Mais celle perspective ne saurait nous cntrainer trop loin. Toulcs les
associations végétales ne sont pas "naturelles”; aucunc définition scnsée nc
permet de qualifier de "naturel” un écosystéme tel qu’un péturage semé,
engraissé, saturé de pesticides, ou une forét d’hévéas génétiquement
identiques, plantés en rangs d’oignons comme lcs soldats d’un régiment. De
plus, il est évident que dans les zones foresticres faisant I'objet d’unc
exploitation intensive, certaines cspeees de {lore et de faune revétant un intérét
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particulier pour I’homme sont trés exposées aux activités humaines et
disparaissent rapidement. Par exemple, les populations de grands primates,
faciles a chasser, régressent rapidement dans les biotopes exploités, aussi, dans
de nombreuses régions tropicales, ne trouve-t-on plus de densités élevées de
grands primates que dans les aires protégées (Bodmer & Ayres, 1991).

La diversité d’une forét peut diminuer ou augmenter en fonction du systéme
de gestion adopté, qui dépend lui-méme de 1a compréhension de la dynamique
de la forét. Les régions les plus riches en espdces se trouvent généralement
dans les zones a forte pluviosité, comprenant une large gamme d’écosystémes,
y compris des foréts secondaires a différents stades de régénération,
entremélées de peuplements de foréts ancicnnes. Le fait d’exclure toute
intervention humaine peut réduire la diversité tant des especes que génétique,
en modifiant I’ordre de succession des différents stades. Il peut toutefois se
révéler nécessaire de limiter strictement 1’impact humain pour conserver
certaines especes. Sila notion de processus végétal ou écosystémique "naturel”
conserve son intérét en tant qu’objectif de gestion des foréts, elle doit
cependant €tre révisée en reconnaissant que toute une gamme d’écosystemes
peuvent légitimement étre considérés comme "naturels” (Sprugel, 1991) et que
la plupart d’entre eux ont éi€ considérablement influencés par ’homme. La
question cruciale est de savoir quel type d’écosystéme un gouvernement et un
peuple souhaitent véritablement. I ne suffit pas de préserver le paysage
existant ou d’essayer de recréer un paysage du passé. Les écosystémes sont
dynamiques. Ils doivent pouvoir évoluer. Mais alors, vers quoi faut-il laisser
un écosysteme €voluer ou vers quoi doit tendre sa gestion? Pour répondre 2
cette question, nous devons aussi tenir compte des valeurs humaines et de leur
impact sur les écosystemes a travers 1’ histoire.
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Les lecons du passé

Dans le monde entier, les politiques de gestion des ressources sont imprégnées
par la vision occidentale d'une nature sauvagc intacte (Gomez-Pompa & Kaus,
1992). Cependant, cette vision des foréts refl¢tc non seulement une perspective
écologique dépassée, mais aussi unc mauvaisc compréhension de la relation
historique entre I’hnomme et la forét, ct du role joué par I'homme dans le
maintien de la diversité biologique des habitats forestiers. Un bref rappel de
certains épisodes de I’histoire de I’homme, de la forét et de la diversité
biologique montrera comment I’homme a influencé le cycle de naissance,
croissance, mort et renouvellement, avec des résultats différents d’une région
4 I’autre. La conclusion selon laquelle rares sont les foréts—s’il en restc—qui
n’ont pas été influencées de manicre significative par des cycles anthropiques,
est étayée par des preuves réunies dans trois régions du monde:

Asie. L’Asie tropicale fut 'un des berccaux de I'agriculture itinérante
(Solheim, 1972), mode de culture qui, depuis 10 000 ans, a eu une profonde
influence surles habitats de I’ensemble de la région. Les agriculteurs itinérants
organisent leur vie en fonction d’un cycle de défrichement et labourage des
terres, de plantation, de récolte et de reconstitution de la végétation dans les
champs laissés en jach¢re, pour permeltre aux nutriments de sc renouveler en
I’espace d’une ou deux décennies, avant quc le cycle ne recommence.
Nombreuses sont les cultures sylvo-agricolcs possibles, qui transforment une
forét naturelle en forét cultivable n’ayant pas nécessairement perdu de sa
diversité a I’échelle du paysage. Par exemplc, la tribu lua, qui vit au Nord de
la Thailande, cultive plus de 120 plantes différentes, ct les champs laissés en
jachere continuent 2 étre productifs pour lc paturage ou la cucillette, avece plus
de 300 especes utilisées (Kunstadter, 1970).

Les espéces sauvages prospérent dans les systémes traditionnels
d’agriculture itinérante. Eléphants, porcs ct bovidés sauvages, ct cerfs
viennent paitre dans les champs en jachére ct attirent des prédateurs comme
le tigre et le 1éopard. Les champs les plus anciens contiennent beaucoup
d’arbres fruitiers qui constituent un pdle d’attraction pour les primates, les
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¢cureuils, les calaos et divers autres animaux. Wharton (1968) a apporté des
preuves convaincantes de ce que la répartition de la plupart des grands
mammiferes d’ Asie du Sud-Est dépend étroitement de ’agriculture itinérante.
I1'a montré que, dans les foréts tropicales & maturité, le défrichement permet
aux herbivores terrestres d’accéder 2 une nourriture qui, jusque-13, se trouvait
au niveau de la canopée, hors d’atteinte. Dans les premiers stades du cycle, la
for€t pousse plus vite et est donc plus productive que dans les deriers stades
de maturation.

On peut toutefois conclure que I’agriculture itinérante n’est bénéfique pour
I’homme et la forét que si cllc st pratiquée sur une base durable, ce qui est de
plus en plus rarement le cas aujourd’hui. Les cultures itinérantes peuvent étre
préjudiciables dans trois cas de figure au moins: lorsque la population humaine
augmente et que les anciennes parcelles sont remises en culture trop
rapidement; lorsque les pratiques agricoles sont inadaptées et que, par
exemple, une parcelle est cultivée pendant une période si prolongée que sa
productivité baisse; et enfin, lorsqu’on cultive des foréts trop séches, ce qui
ralentit 1a ré génération et accroit les risques d’incendic (Geertz, 1963). Il arrive
que ces trois facteurs se conjuguent pour détruire de vastes zones de forét
tropicale.

L’agriculture itinérante sc pratique généralement 2 flanc de colline, ot la
végétation seche plus rapidement ct les courants ascendants aident A propager
le feu dans la végétation rase. Beaucoup de basses terres, qui subissent des
inondations saisonnitres ct sont difficiles a briler, sont demecurées
relativement intactes au début de 1’agriculture, servant surtout  la chasse, la
péche et la cueillette de plantes. Avec le développement de I'irrigation et les
excédents agricoles, les choscs ont changé et de nouvelles civilisations se sont
installées dans les plaines, qui sc prétaient a la riziculture, entrainant souvent
un défrichement substanticl des foréts.

L’fle de Sumatra, par cxemple, fut le berccau du royaume de Sriwijaya,
civilisation qui pratiquait la riziculture ct qui, & partir de ce qui est aujourd’hui
Palembang, s’étendit sur presque tout le territoire de 1’Asic du Sud-Est,
dépéchant méme une armée au Cambodge au 8¢ siecle de notre &re. Apres son
cffondrement, au 14e siccle, les foréts ne tardérent pas i recouvrir Ie paysage
transformé par cette civilisation (Schnitger, 1964), ainsi qu’une partic des
anciennes terres agricoles, aujourd’hui si importantes du point de vue de la
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diversité biologique qu’elles ont ¢té rattachées au réseau indonésien d’aires
protégées. En Indonésie, certaines aires protégées trés reculées, telle la
Réserve naturelle de Kayan Mentarang, récemment établie dans le
Kalimantan, recélent d’importants sites archéologiques datant dc cette
civilisation. Ces sites témoignent de ce que, dans des foréts rcconnues
aujourd’hui pour leur biodiversité élevée, I’ activité humaine a €€ considérable
a certaines époques de 1’histoire.

Par faible densité de population, les cultures traditionnelles itinéranies peuvent
apporter une contribution importante a la biodiversilé.

Il y a 20 ans, des ingénicurs qui cffectuaient des sondages préliminaires en
vue d’un vaste projet d’aménagement des caux, au Sri Lanka, dans le bassin
du Mahaweli, zone isoléc ct bien boisée, curent la surprise de découvrir
d’anciens ouvrages d’irrigation a dcux métres de profondeur, 8 I'endroit précis
ol les hydrauliciens avaient conscillé de construire les canaux d’irrigation.
Des fouilles ultérieures révélerent que ces canaux avaicent €1é construits il y a
pres de 800 ans, a I'époque o 1a civilisation cinghalaise ¢tait florissante dans
la région. On ne tarda pas a comprendre que Ies foréts actuclles élaient les
rizieres d’antan et que le dévcloppement modeme suivait les traces des
anciens.
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Mais pourquoi ces anciens systémes furent-ils abandonnés? Les historiens
nous apprennent que les civilisations qui maftrisaient I’eau dans la région de
Mahaweli, au Sri Lanka, ont eu un destin tumultueux, avec des péripéties
militaires, des troubles sociaux et des investissements majeurs dans les
monuments religieux et les projets d’irrigation, des intrigues politiques et un
effondrement final (Raven-Hart, 1981). La profondeur des sédiments
retrouv€s par les chercheurs suggere qu’une population en expansion se serait
dispersée dans les collines avoisinantes et aurait défriché les hautes terres
boisées poury pratiquer 1’agriculture itinérante. Ce phénomeéne aurait entrainé
un processus d’envasement qui aurait fini par gripper les systemes d’irrigation.
Les troubles sociaux et les intrigues politiques ont, sans aucun doute, accéléré
la détérioration des systémes d’irrigation, ¢t l¢ bassin versant du Mahaweli a
¢t1€ abandonné il y a pres de 600 ans par les riziculteurs. Les foréts envahirent
les rizitres abandonnées, les réservoirs d’cau commencérent A ressembler 2
des lacs, la civilisation se déplaga vers le nord ct I’ouest de 1'ile et Ies Vedda,
aborigenes qui vivaient dans la région, revendiquérent leurs droits d’usage.
Les projets d’aménagement actuels sont en train de remettre le cycle en route;
ainsi, par exemple, un réscau dc parcs nationaux, en voic d’établisscment,
permettra de mieux protéger les foréts ct d’éviter que les erreurs de 1’histoire
ne se répétent (McNeely, 1987).

De maniére similaire, dans la région de I'actucl Cambodge, la civilisation
centrée autour d’Angkor Vat entre le 10c ct le 12¢ si¢cles, avait mis en place
un systeéme d’irrigation sophistiqué, qui permettait d’entretenir une population
croissante. Mais le prix du développement fut1’épuisement des foréts qui, avec
les inondations de la saison des pluics, entraina un cnvasement catastrophique
qui boucha les canaux. L’cau stagnante [it proliférer les moustiques, ce qui
provoqua des €pidémics de malaria 8 Angkor Vat. Perdant progressivement
sa capacité d’adaptation au changement, cette splendide capitale finit par étre
abandonnée, les champs irrigués retournant a leur état initial de forét et les
habitants reprenant leur mode de vie ancestral de chasscurs-cueilleurs ct de
cultivateurs itinérants (Audric, 1972).

En Asie tropicale, avant la colonisation, la gestion des foréts incombait aux
peuples qui y vivaient. La colonisation introduisit Ies produits foresticers sur le
marché mondial, ce qui cntraina la nationalisation dec nombreuses foréts,
I'importation de technologics curopéennes ct la disparition de nombreuses
méthodes traditionnclles qui maintenaicnt la biodiversité des foréts.

10
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Poffenberger (1990) fait remarquer que les conflits entre fes politiques
nationales d’aménagement du territoire et Ies systémes locaux d’utilisation des
foréts sont une cause majeure de la mauvaise gestion des zones foresti¢res a
travers toute I’ Asie du Sud-Est. Les changements radicaux intervenus dans les
droits fonciers et le manque de clarté de la propriété des produits arboricoles
ct forestiers expliquent, en grande partie, I'épuisement rapide des foréts d’ Asie
etles menaces d’extinction qui pésent aujourd hui sur de nombreuses especes.

Hémisphere occidental. Les arbres ont joué un réle crucial dans
I'occupation initiale de I’hémisphere occidental. On estime aujourd’hui que
le paramétre écologique qui détermina les premicres vagues d’émigration
d’Asie vers I’Amérique du Nord fut la réapparition des arbres—source de
combustible essenticlle—dans les vallées fluviales de 1’ Alaska, lorsque les
glaces reculerent a la fin du Pléistocene, il y a 11 a 12 000 ans (Hoffccker,
Powers, Goebel, 1993). L’influence des hommes sur les écosysiémes
forestiers débuta donc lorsque le continent commenga a se peupler.

A mesure qu’ils progressérent vers le Sud, les immigrants d’Asie
continuerent 3 modifier les foréts américaincs. Ces premicrs immigrants
eurent aussi un impact significatif surla diversité biologique du continent, qui
se traduisit, a court terme, par I’extinction de 34 genres de grands mammiftres
(Martin & Klein, 1984). Par ailleurs, lcs brilis sélectifs et autres formes de
défrichement des foréts sont a I'origine de la mosaique qui caractérise les
écosystemes nord-américains, faisant apparaitre des foréts a différentes ¢tapes
de la succession écologique ct favorisant, par la-méme, la biodiversité a
1’échelle du paysage.

AvecI’arrivée des colons curopéens au 16¢ si¢cle, les foréts de I’Est subirent
une pression accrue due au défrichement pour I’agriculture et la construction.
Autour de 1700, la plupart des hautes futaiecs du New Hampshire avaicnt é1é
abattues dans un rayon de 30km autour des grands cours d’eau et, 50 ans plus
tard, les flancs montagneux se retrouvérent cn grande partic dépourvus de leurs
arbres de haute futaic. Autour de 1775, la partic oricntale de I’Amérique du
Nord était déja dépouillée de ses pins géants, trés prisés pour la construction
des grands méts des navires anglais ct, cn 1880, Ies grandes foréts de fcuillus
du littoral oriental avaicnt perdu les trois quarts de leur superficic (Ponting,
1992).
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Le commerce mondial fut un facteur clé de la disparition des foréts durant
la période coloniale en Amérique du Nord, méme si cela se fit souvent a I’insu
des populations locales. Les autorités coloniales manipulérent les processus
de peuplement humain et de déboisement, les conflits constants entre les
autorités gouvernementales et les riches particuliers contribuant 2 la
transformation de I’économic coloniale (Ponting, 1992).

En Amérique centrale, de nombreuses essences, qui dominent aujourd’hui
dans la végétation a maturité, étaient et sont toujours protégées, épargnées ou
plantées dans les terrains défrichés pour 1’agriculture itinérante. Vers 1’an 800
de notre ére, les trois-quarts de la forét du Yucatan avaient déja été modifiés
par les Mayas. L’effondrement de la civilisation maya classique, qui cut lieu
peu apres, permit aux foréts des plaines centrales de se régénérer. Ainsi, 2
P’arrivée des Espagnols, 700 ans plus tard, ces écosysttmes avaient
pratiquement retrouvé leur état d’origine (Whitmore, et al., 1990). Les
Azieques suivirent un cycle similaire. La composition actuelle de la végétation
d’ Amérique centrale cst donc I’'héritage de civilisations passées, vestiges de
champs cultivés et de foréts aménagées, abandonnés il y a des si¢cles (Gomez-
Pompa & Kaus, 1992).

Plus au Sud, les grandes foréts "vierges" d’Amazonie entretenaient non
moins de 8 millions de personnes a1’époque de Christophe Colomb (Dencvan,
1992a). En 1492, les foréts amazonicnnes avaicnt déja subi un impact humain
significatif et les communautés géraicnt lcs types, le nombre ct la répartition
des essences utiles. Les chasscurs modernes des foréts tropicales qui utilisent
des armes simples, ont également des impacts considérables sur les foréts, ce
qui laisse a penser que méme unc technologic relativement simple a pu af fecter
la biodiversité des foréts. Tout cn chassant ¢t ¢n cucillant a travers la forét, les
Indiens Kayapo d’ Amazonic prélévent des plantes comestibles sauvages par
dizaines et les ramenent sur lcs sentiers ou dans leur bivouac, avant de les
replanter dans des clairieres naturcllcs. Ces "champs forestiers” se trouvent
souvent a proximité d’un cours d’cau mais, méme dans la savane, ou les
peuplements forestiers sont dispersés, les parcclles ol ces plantes sauvages
ont été replantées constituent des réscrvoirs alimentaires utiles pour les
populations indigenes (Poscy, 1982). Cettc pratique ancestrale a cu des effcts
profonds sur la distribution des plantes dans la forét ct unc influence
considérable sur la biodiversité actuclle de I’ Amazonic.
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Mais lorsque les colons européens amenérent avec eux les maladies, les
travaux forcés et d’autres fléaux, la population des Amérindiens des tropiques
fut décimée. On estime que prés de 76 pour cent des peuples indigenes qui
vivaient au Sud des Etats-Unis actuels ont disparu entre 1492 et 1650
(Denevan, 1992a). Cet effondrement démographique ne fut compensé par
I’immigration que récemment, laissant de vastes étendues de terres agricoles
4 I’abandon, dans lesquelles se développa ce que 1'on considere souvent
aujourd’hui comme des foréts tropicales "vierges" ou "naturelles”. Bref, la
forét primitive authentique des Amériques a été découverte il y a plus de
10 000 ans par les premiers immigrants asiatiques, qui ne tarderent pas a la
modifier en fonction de leurs besoins. La "forét vierge", que les explorateurs
curopéens ont cru découvrir aux 16¢ ct 17e si¢cles, et qui influenga
profondément la perception globale de la forét tropicale ombrophile, est en
fait une invention des auteurs romantiques, amoureux de la nature, a 1a fin du
18e et au début du 19e siecles (Pyne, 1982).

Europe et Méditerranée. Le cas de I'Europe est peut-tre encore plus
dramatique. L’ancienne végétation de la région méditerranéenne Etait un
mélange de foréts sempervirentes et caducifoliées, de chénes, hétres, pins et
cédres. Ces foréts et leurs terres ont été grignotées par les vagucs successives
des civilisations qui s’en sont scrvi pour réaliser leurs objectifs de
développement, et ont connu une alternance d’expansion et de régression, au
gré des politiques de gestion. Le processus de déboisement €tait déja bien
entamé A I’époque d’Homere, au 9e siecle av. J.C. La grandeur ct la décadence
des civilisations (crétoise, minoenne, mycénicnne, chypriole, grecque ct
romaine) qui se sont succédées depuis I’ Age du bronze, sont allées de pair
avec celles des foréts, dont ces civilisations dépendaient étroitement (Perlin,
1989). Par la suite, le surpaturage par les ovins, les bovins et les caprins,
empécha 2 tout jamais la reconstitution de ces foréts.

L’olivier est peut-étre 1'espéce "porte-drapeau” du bassin méditerranéen.
Issu d’un parent sauvage, qui poussait de fagon éparse sur Ies cOtes de la Syrie
ct de I’ Anatolic au 6¢ si¢cle av. J.C., sa culture a acquis un rdlc économique
de premier plan. Mais cctte cxpansion s’cst ¢galement soldée par une
déforestation, une dégradation des sols ct unc érosion de la biodiversité
considérables. A mesure que les vallées les plus fertiles étaicnt déboisées pour
I’agriculture, des olivicrs étaient plantés sur le versant des collines, aux sols
plus pauvres. Le développement de 1a Créte, entre 2500 et 1500 av. J.C., s’est
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appuyé sur I’exportation de bois d’oeuvre et d’huile d’olive vers ’Egypte, 2
mesure que les foréts €taient abattues et les oliviers plantés. Mais sous 1’effet
de la déforestation, la terre qui s’était accumulée depuis un million d’années
sur les flancs des collines fut lessivée en quelques siécles a peine, et la richesse
naturelle du pays s’éroda avec le sol. La transformation des foréts crétoises,
qui se solda par leur déclin, continua vers I'Ouest, dans la foulée de 1a hache,
de la charrue et de ’olivier, 2 travers les Etats civilisés de la Méditerranée
(Darlington, 1969). C’est ainsi qu’une grande partie de la forét sempervirente
méditerranéenne se transforma en maquis, formation végétale buissonnante A
faible diversité, maintenue dans cet état par I’action du feu. La perte des foréts
indigeénes de la région méditerranéenne eut également un impact considérable
sur la diversité biologique, I’essor de 1’agriculture ayant causé 1’extinction de
90 pour cent des esptces de mammiferes endémiques (Sondaar, 1977).

SurIa c6te méditerranéenne de I’ Afrique du Nord, Carthage subit aussi une
déforestationintense, du fait de 1a surexploitation pour le bois d’oeuvre destiné
aux chantiers navals militaires. L’érosion subséquente des sols empécha la
régénération des foréts ct des paturages, créant des marécages. Au début du
3e siecle de notre ere, ceux-ci devinrent des oyers de moustiques responsables
de la malaria dont souffrirent les armées nord-africaines qui envahirent
I"Europe. C’est ainsi que, suivant la Créte et la Grece, et précédant Sriwijaya,
Angkor et les Mayas, I’ Afrique du Nord s’engagea sur le sentier déboisé de
I'effondrement des civilisations, a un rythme accéléré par la guerre
(Darlington, 1969). Les foréts de I'Afrique du Nord ne purent jamais se
régénérer et de nombreuses especes disparurent 2 jamais.

Le déboisement fut également un facteur déterminant dans ’histoire de
I’Europe centrale, ol une séric de mouvements colonisatcurs internes, induits
par le progres technologique, eurent une forte influence sur les foréts. Celles-ci
qui, al’aube du 10¢ siccle, occupaient 80 pour cent de la superficie de 1I’Europe
centrale, avaient régress¢ a 20 pour cent 2 peine, lorsque Colomb s’embarqua
pour découvrir le "Nouveau Monde".

Le défrichement rapide des foréts curopéennes aux époques des grandes
inventions technologiques entraina unc importante pénurie de bois d’ocuvre.
Au Portugal, cette pénuric contribua a stimuler les expéditions maritimes le
long des cotes africaines ct dans I’océan Indien et, au 16¢ siccle, la quasi-
totalit¢ des navires du Portugal étaient construits dans scs colonics. L’Espagne
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connut des pénuries similaires et dut acheter des arbres a la Pologne pour
édifier son Armada. La flotte anglaise, qui régna en maitre sur les mers et
permit a I’ Angleterre de gouverner ses vastes colonies aux 18e et 19e si¢cles,
ne fut que partiellement construite avec du chéne britannique. D’énormes
quantités de bois d’ocuvre furent importées de Scandinavie et de Russie (y
compris 600 000 arbres russes par an pour approvisionner la Royal Navy a la
fin des années 1750) (Ponting, 1992).

Par ailleurs, la perte des foréts incita aussi les peuples a étre créatifs. En
Angleterre, par exemple, lcs foréts avaicnt tellement régressé au début du 16e
siecle, que le bois de chauffage dut étre remplacé par le charbon, ce qui stimula
I’invention de techniques industriclles et I’exploitation de ressources
nouvelles. La perte des foréts fut donc un stimulant important de la révolution
industrielle et de 1'élan colonisateur européen (Nef, 1977). Au 19e sitcle, le
bois d’oeuvre, qui faisait gravement défaut, était considéré comme le principal
produit des foréts. Les forestiers élaborérent une échelle de valeur fondée sur
la technique et sur la productivité biologique, en accordant relativement peu
d’attention aux questions plus géncrales de valcur ct d’intérét pour la société,
y compris celle de la diversité biologique. Les forestiers européens (surtout
les Allemands) exportérent ensuite ce modele forestier d’utilisation
monovalente vers I’Amérique du Nord, 1’ Australic, 1a Nouvclle-Zélande, Ie
Japon et I’Inde (Behan, 1975), influengant ainsi profondément les foréts du
monde entier et leur biodiversité.

On peut tirer de ces trois exemples, montrant certains aspects des foréts ct
de la biodiversité, 1a conclusion générale suivante: I'impact de I’homme n’est
pas un simple processus de transformation ou de dégradation induit par la
croissance démographique et 1’expansion économique. Au contraire, 1’histoire
est entrecoupée de périodes de grand boulcversement ct de restauration
¢écologique, qui coincident avec I’cffondrement des civilisations, le déclin des
populations, I'éclatement des gucrres ct Iabandon a la forét d’habitats
cultivés. Ces impacts peuvent accroitre ou, au contraire, réduire la diversité
biologique, mais le changement est un processus continu, dont Ie rythme ct la
direction sont variables (Denevan, 1992b). 1l cst également instructif de
comparer ces cycles historiques aux cycles écologiques décrits plus haut. Le
développement de nouvelles technologics peut étre comparé a une
"naissance”, tandis que l'cxploitation rapidc des foréts qui suit ce
développement semble plutdt alimenter une "croissance” rapide de la société
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humaine. A mesure que ’exploitation s’accélere, on s’approche d’un scuil de
surexploitation ("mort"), la population humaine régresse, les forlts se
restaurent et 1a sociélé s’adapte aux nouvelles conditions ("renouvellement™).
Dans certains cas, par exemple en Europe, lc renouvellement a entrainé des
changements technologiques significatifs, ailleurs, il a débouché sur un retour
a un mode de vie en équilibre avec la forét (comme en Amazonic) ou a
engendré des sociétés ayant perdu I'essenticl de leurs liens avec la forét
(comme sur I'fle de Paques ou en Afrique du Nord).

. CHANGEMENT —____,  EXPANSION
TECHNOLOGIQUE DEMOGRAPHIQUE
REGENERATION DE
L’ECOSYSTEME UN CYCLE DE STRESS ET
. ; DEGRADATION DE
CHANGEMENT DE R COSYSTRME
CULTURE “COSYSTEME

TROUBLES

DEPEUPLEMENT <t SOCIAUX <

© JAM
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Quatre revolutions

Depuis 1’aube de I’humanité, les foréts ont constitué un élément essenticl de
sa prospérité, lui offrant toute une gamme de produits et services. Une
combinaison de facteurs cycliques, tant écologiques qu’historiques, cxplique
en grande partie auxquels de ccs nombreux biens et services une société a
accordé sa préférence, les moyens disponibles pour utiliser ces ressources et
I"'impact qu’ont eu les décisions humaines sur la biodiversité et 1a productivité
durable. De toute évidence, ce qui est acceptable dans des conditions
socio-économiques ct écologiques—ou a un niveau de compréhension
—donnés, peut €étre totalement exclu dans d’autres circonstances (Maini,
1992); mais, tout au long de I’histoire, les sociétés humaines semblent avoir
agi dans ce qu’elles percevaient comme leur propre intérét. Comme nous
I’avons vu plus haut, la société dite civilisée n’a pas toujours cu des jugements
"justes”, sil’on mesurc la "justesse™ a la durabilité. Les ruines des civilisations
disparues témoignent amplement des errcurs de calcul commiscs par nos
ancétres dans leurs stratégics dec développement. Les sociétés traditionnelles
ne sont, elles non plus, pas toujours les sages gardiens de la biodiversité, si
I’on en juge par les nombreuses extinctions préhistoriques apparcmment
concomitantes a I’activité des premicrs chasseurs et cultivateurs (Martin &
Klein, 1984).

Pour reprendre la discussion cntamée plus haut, on peut dire que beaucoup
d’innovations semblent avoir influencé 1'impact humain sur les foréts, dont
quatre au moins furent révolutionnaires: le fcu, I’agriculture, 1a technologic et
le commerce. Chacune de ces révolutions a ét¢ suivie, a plus ou moins bréve
échéance, par de nombreuscs innovations spécifiques (p.cx. lc fer, les engrais
chimiques, les ordinatcurs, 1I’éncrgic nucléaire), mais lc feu, 'agriculture, la
technologie et le commerce ont, chacun, entrainé des modifications
fondamentales dans la relation entre I’homme et la forét, mettant a contribution
les progres technologiques et stimulant le changement de différentes manicres.

Le feu. La maitrise du fcu permit aux premiers chasscurs de briler les
prairies et de faire des trouées dans la forét, accroissant ainsi la productivité
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de ces habitats et attirant les espéces animales de grande taille que I’homme
chassait de préférence et facilitant les déplaccments des chasseurs. Par la suite,
le feu devint un outil primordial du défrichement des terres pour ’agriculture
et de la transformation de la biomasse en éncrgie utile 4 1’homme. L’utilisation
du feu (combustion) pour transformer les combustibles fossiles en énergie—
surtout en extrayant les hydrocarbures stockés par des organismes vivants
éteints depuis longtemps—est en train d’accroitre le taux de gaz carbonique
dans I’atmosphere et risque fort d’entrainer un changement considérable du
climat (Schneider, 1989), ce qui causera des changements fondamentaux dans
les types et la distribution des foréts et affectera le cycle climatique.

> '-',. =%, : hﬁ-’f*‘—f_"‘_ ! o
Pour répondre aux exigences du monde moderne, beaucoup de produits ligneux
sont exportés vers des marchés lointains.

Agriculture. L’agriculture a fondamentalement modifié la relation que
I’homme entretient avec la nature, par la domestication des plantes et des
animaux, qui lui a permis de mieux maitriser un certain nombre d’écosystémes
ct d’espéces, ainsi que leur constitution génétique. Les agriculteurs
traditionnels ont modifi€ certaines espéces en fonction de leurs besoins, ce qui
a considérablement accru la diversité génétique des especes cultivées; en Inde,
par exemple, il existait plus de 25 000 variéiés de riz. D’apres les vestiges
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archéologiques et les documents historiques, il semble que les premicres
sociéiés agraires dépendaient trés étroitement des foréts, qui constituaicnt un
complément essentiel aux cultures qu’ils pratiquaient traditionncllcment,
offrant a la fois des produits (p.ex. fruits, champignons, bois, fourrage, plantes
médicinales) et des services (tels que reconstitution des sols durant les périodes
de jachere et protection des bassins versants). Dans de nombreux systémes
agraires, ce schéma s’est perpétué jusqu’a nos jours. L’expansion des terres
cultivées s’est faite au détriment des foréts, mais ce processus a souvent revétu
la forme d’un changement cyclique et, méme aujourd’hui, les terrains
agricoles ne couvrent que 10 pour cent environ des terres émergées de la
plancte (WRI, 1992). De nombreux systémes agricoles ont maintenu une
grande diversité biologique: les fermiers javanais, par exemple, cultivent plus
de 600 especes dans lcurs jardins, ce qui représente une diversité globale
comparable a celle des foréts tropicales caducifoliées (Soemarwoto, 1985).
Récemment, la "révolution verte" a cependant entrainé une érosion génétique
et une dépendance vis-a-vis de sources d’éncergie extérieures au systéme (sous
forme d’engrais, pesticides, etc.). La biotechnologic moderne entraincra sans
aucun doute de nouveaux changements, mais Ics limites sont presque atteintes.

Technologie. Si I'utilisation de I’outil n’cst pas 1’apanage de notre cspce,
nous I’avons développé de telle sorte qu’il nous permet de récolter une gamme
de produits naturels netiement plus large que n’importe quelle autre espece
(Gibson & Ingold, 1992; Kingdon, 1992), ct la technologic a cffectivement
joué un role déterminant dans notre évolution (Schick & Toth, 1993).
L’archéologie et I’histoire nous prouvent que la technologie a é1é caractérisée
par le changement. Lorsque Ic changement technologique cst trés rapide, on
doit s’attendre a une surcxploitation, 3 mesure que les moyens de contrdle
traditionnels disparaissent et que I’homme apprend a exploiter les ressources
par de nouvelles méthodes. Les innovations technologiques modermnes—itelles
que les plantations foresticres ou l’exploitation forestiére industriclle—
tendent a favoriser la surexploitation des foréts et I’affaiblisse- ment des
méthodes traditionnelles de gestion foresti¢re. Aujourd’hui, la technologie—
par la transformation, le transport ct 1a commercialisation —permet A la société
de consommation mondiale, lorsque les ressources locales sont épuisées,
d’exploiter des ressources aillcurs. L’économic de marché ne retire aucun
avantage particulier de I'adoption des méthodes traditionnellcs, durables et
conservatrices, propres aux sociétés humaines qui vivaient cn équilibre avee leurs
ressources. Elle préfere injecter I’essenticl des profits tirés de la forét dans Ic
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systeme économique mondial et payer une part minime des codts
environnementaux locaux. Ccux-ci incombent par conséquent aux
communautés locales, obligées de subir les conséquences de décisions
imposées de 'extérieur, concernant la gestion de leurs ressources (Gadgil,
1987).

Commerce. Le commerce a ¢1¢ un ¢élément important de toutes les
civilisations et a permis d’entretenir des populations de plus en plus
nombreuses. Avec 1I’avénement du commerce, les foréis ne se contentent plus
d’entretenir ’écosystéme humain local, mais répondent de plus en plus a la
demande de marchés ¢loignés. Le commerce international intégre les foréts
dans le systéme économique mondial plutot que dans le systeme économique
national ou local, aussi la répartition des codts et bénéfices de la production
de bois d’ocuvre differe-t-cllc considérablement de celle des produits vendus
sur les marchés locaux ou des produits de subsistance. Le bois d’ocuvre est
devenu I’un des principaux produits de base du commerce international et, en
1989, il a rapporté prés de 70,7 milliards de dollars américains aux dix
principaux exportateurs (FAO, 1992), dont plus de 81 pour cent sont revenus
a des pays industriels. Parce qu’ils ne répondent pas a des conditions locales
d’offre et de demande, ceux qui pratiquent le commerce du bois ne connaissent
pas les limites que les responsables agraires de I’aménagement foresticr ont
appris a respecter en ¢laborant, avec le temps, des systiémes de gestion adaptés.
Méme si le commerce permet a certains pays de vivre au-dela de la capacité
de charge écologique de leur territoire national, tous les pays ne sauraicnt agir
de la sorte. Comme Daly (1992) I’a fait remarquer, quelle que soit1’expansion
du commerce mondial, tous les pays ne peuvent pas €tre des importateurs nets
de matieres premicres ¢t de services naturels. Le libre-échange pourrait
favoriser une répartition plus équitable des obligations écologiques ala surface
du globe. Cela permettrait de gagner du temps avant de se heurter aux limites,
mais au prix d’avoir, finalement, a résoudre Ic probléme brusquement et a
I’échelle planétaire, au licu de le faire progressivement et a I’échelle nationale
(voire, locale) (Daly, 1992). Les foréts de la planéte, ensemble complexce de
cycles multiples, fonctionnant a des rythmes divers dans différentes partics du
globe, sc transforment sous 1’effet du commerce, et suivent un cycle collectif
et solidaire. Des systémes socio-économiques qui étaient autrefois
autosuffisants et durables a I’échelle locale, sont aujourd’hui rattachés a des
systémes nationaux et mondiaux, ncttement plus vastes, dont la productivité
accrue est 2 la fois souhaitable et indéniable, mais dont la durabilité a long
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terme est loin d’étre prouvée. Qui plus cst, 1a hausse de la consommation,
facilitée par cette productivité accrue, encourage aussi I’adoption de pratiques
non durables d’exploitation des sols, en particulicr la déforestation ct
I"utilisation, pour 'agriculture, de terres qui conviendraient micux aux foréts
ou a d’autres usages. Comme I’ont démontré I'cxpéricnce des ancicnnes
civilisations et les changements cycliques, apparemment inévitables, inhérents
aux systemes foresticrs, cetie approche du "tout ou rien” est une stratégie a
haut risque.
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Conclusions

La tendance générale ressort clairement: avec le temps, I'influence de
I’'homme sur les foréts est allée croissant, a mesure que les responsables
adaptaient la gestion des foréts aux valeurs sociales de I’époque. Les
innovations visant a accroftre les avantages tirés par I’homme des ressources
limitées de la plan¢le se traduisent par une augmentation des aliments
disponibles, déterminant ainsi la croissance locale de la population. La
pression démographique qui s’ensuit entrainc a son tour un phénoméne de
migration, point de départ d’un nouveau cycle d’expansion démographique et
de progres technologique (Cavalli-Sforza, Mcnozzi, & Piazza, 1993). S’il ne
fait aucun doute que les civilisations et les cultures locales ont traversé de tels
cycles, la tendance mondiale continuc 2 aller dans le sens d’une domination
accrue de I’homme sur les écosystemes de la planéte.

Cela €tant, & quoi peut-on s’attendre pour 1’avenir? Des perceptions et
demandes nouvelles apparaissent dans le sillage du changement. La
reconnaissance de 1'importance du rdle des foréts dans des cycles tels que celui
des nutriments et du climat stimulera I'invention de nouvelles méthodes de
foresterie. La valeur économique quantifiable qu’attribuent lcs exploitants
forestiers aux grumes provenant d’unc forét ancienne rarc différe
considérablement des valeurs socialcs non quantifiables que traduisent les
décisions politiques. L’approche ditc dc 'utilisation multiple posc, cntre
autres, le probléme suivant: tandis que les produits forestiers
commercialisables sont relativement faciles & quantifier ct a exploiter,
d’autres, auxquels on ne peut attribuer de valeur commerciale—comme la
biodiversité—ont tendance a étre sous-évalués et risquent donc de se dégrader
avec le temps. Les valeurs utilitaires sont souvent incompatibles avee les
valeurs romantiques ct symboliques profondément ancrées. Aujourd’hui,
nombreux sont les citadins qui considerent que 1’abattage de foréts anciennes
rares, pour leur valeur marchande, st aussi raisonnable que de fondre 1a Tour
Eiffel pour vendre le fer al'industric automobile. La controverse qui régne sur
la cOte pacifique nord-oucst des Etats-Unis ¢t du Canada, cntre exploitants
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forestiers et défenseurs de la chouette tachetée n’est qu’un exemple parmi
d’autres du processus politique de prise de décisions concernantla gestion des
foréts. A mesure que les avantages "immatéricls”, tels que la diversité
biologique, prendront de I’importance aux yeux des citadins, le sysieme social
(p.ex. groupements d’utilité publique) et le systtme politique (y compris
nouvelle législation, réglementations et réorganisation des services forestiers)
deviendront inévitablement une composante plus importante de Ia gestion des
foréts (Koch & Kennedy, 1991).

Ancienne pyramide maya, dans la forét de la péninsule du Yucatan, Mexique,
héritage d'une civilisation disparue.

L’industrie forestiére, qui exploitait autrefois des ressources qu’clle croyait
inépuisables, est forcée, devant les exigences politiques de durabilité, de
s’attacher 2 maximiser les profits tirés d’un volume réduit de bois de meilleure
qualité, ou tirés de foréts sccondaires ou de plantations forestieres de moindre
qualité. Les forestiers cherchent de plus en plus & associer des utilisations
compatibles. IIs sont par exemple cn train de découvrir que la conservation de
la biodiversité et la régulation indirccte du climat sont des services foresticrs
parfaitement compatibles avec 1’exploitation de produits foresticrs non
ligneux, la conservation de I'cau et des sols, les loisirs et le tourisme. Ces
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utilisations sont certainement incompatibles avec les coupes a blanc, mais sont
peut-€tre compatibles avec un abattage sélectif adéquatement géré.
Actuellement, on a nettement tendance 4 abandonner la foresterie orientée vers
un produit unique et a revenir a un accroissement de la diversité d’une part, et
des avantages allant aux communautés installées a I'intérieur et autour des
foréts, d’autre part. Les écologues sont favorables a ce changement cyclique,
qui s’¢loigne des coupes a blanc destinées a la production de copcaux ou de
bois d’ocuvre et se rapproche d’unc conception plus sensible et diversifiée de
la gestion forestiere. Les écosystémes étant dynamiques et leur avenirincertain
etimprévisible, la gestion des foréts se doit d’étre souple (Schindler & Holling,
sous presse).

Il semble que le meilleur moyen de conserver la biodiversité en cette fin de
siecle, réside dans une combinaison de réserves naturelles intégrales
(soigneusement sélectionnées sur la basc de critdres clairement définis),
d’aires 4 utilisation multiple, gérées par les communautés locales, d’habitats
naturels soumis a une gestion extensive, aux fins d’exploiter durablement des
produits primaires tels que fourrage ct grumes (en prévoyant, autant que
possible, d’autres avantages) ct, enfin de terres agricoles et de plantations
foresti¢res, soumises a unc gestion intensive, aux fins de produire Ies biens de
consommation nécessaires a la société. Cette diversité de méthodes ct
d'utilisations offrira a I’humanité lc plus large éventail d’options ct de
possibilités, pour s’adapter aux changements cycliques qui ne manqueront pas
de se perpétuer.
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